INSTITUTO DE MOVILIDAD DE PEREIRA
NIT 816000558-8

NOTIFICACION POR AVISO
16 Noviembre del 2018
(Articulo 69 del CPA y CA)
PRIMERA INSTANCIA
Resolucién No.0265 del 17 de Noviembre del 2016

A los diez y seis (16) dias del mes de Noviembre de dos mil dieciocho (2018), la Oficina de
Procedimientos y Sanciones, en uso de las facultades legales que le confiere la Ley 769 de 2002
“Cddigo Nacional de Transito”, reformada por la Ley 1383 del 16 de marzo de 2010, a su vez
modificadas por la Ley 1548 de 2012 y posteriormente reformadas por la Ley 1696 del 19 de
diciembre de 2013 y en aplicacién al articulo 69 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y
de los Contencioso Administrativo, se procede a notificar el siguiente acto administrativo.

RESOLUCION No. 0265 SEGUNDA INSTANCIA

ORIGEN: Orden de Comparendo No 9-2534766

FECHA DE EXPEDICION: 17 de Noviembre del 2016

EXPEDIDQ POR: Oficina de Procedimientos y Sanciones
ADVERTENCIA

Ante la imposibilidad de efectuar la notificacién personal prevista en el articulo 67 del Codigo de
Procedimiento Administrativo y del Contencioso Administrativo, se publica el presente aviso por un
término de cinco (5) dias contados a partir del DIEZ Y SEIS (16) de Noviembre de 2018, en la
pagina www.movilidad.gov.co del proceso administrativo y en esta oficina ubicada en fa carrera 14
No.17-60 Pereira.

El acto administrativo aqui relacionado del cual se acompafa copia integra se considera

fegalmente NOTIFICADO al finalizar el dia siguiente del RETIRQ del presente aviso, es decir el dia
23 de Noviembre de 2018. _Advirtiendo que contra la presente resolucion no procedera ya recurso

alguno.

ANEXQO: Se adjunta a este aviso dos (02) folios copia integra del Acto Administrativo dentro del
expediente del proceso contravencional adelantado.

CERTIFICO QUE EL PRESENTE AVISO SE FIJA'Y SE PUBLICA EN LA PAGINA DE INTERNET
HOY A LOS DIEZ Y SEIS (16) DIAS DEL MES DE NOVIEMBRE DE 2018, A LAS OCHO (8: (8:00)
DE LA MANANA, POR EL TERMINO DE CINCO (5) DIAS HABILES.

A JMS
ffﬂ%%f%ﬁ%nooﬂo GARCIA

ABOGADA
CERTIFICO QUE EL PRESENTE AVISO SE RETIRA HOY 23 de NOVIEMBRE
de 2018 a las 4:00 pm

LINA MARCELA LONDONO GARCIA
ABOGADA

“PEREIRA CAPITAL DEL EJE”
PBX (096) 3294920/30 TELFAX (096) 329 49 20 Extensién 200
CRA. 14 # 18-60—- PEREIRA (RISARALDA)

EMAIL contactenos@transitopereira.gov.co
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RESOLUCION N° 00265 POR MEDIO DE LA CUAL SE RESUELVE UN. R:ECURSQ nE SN
APELACIéN DENTRO DEL EXPEDIENTE N° 0213 de 2016. e o

El Subdirector de. Registros de Informacién del Instltuto Munlclpal de Trénsito y Transpbﬂes
Pemwa en ejercicio de sus atribuciones legales, en espeaai las: confendas pnkr el qﬂfbul

de la Ley 769 de 2002 Cédigo Nacional de Trénsito Temestre y por el Acuerdo Nu 13 -
de diciembre de 1994, resueive el recurso de apelacuén unpuesto por. el sefior C HN FKEBY}- ‘
DE JESUS RAIGOSA, frente a la decisién adoptada por la autoridad admmlstrativ o
en audiencta ptblica celebrada el 28 de Febrero de-. 2016, dentro del expedue
-prevvo los siguientes: . o T

L ANTEGEDENTES

1. Se inici6 la actuacaén administrativa con fundamento en Ios hechos meadwel di' 28 “!e,-? -
 -febrero de 2016, cuando et sefior JOHN FREDY DE JESUS RAIGOSA ldenirf cad coh -
"Céduta de Ciudadania No-10.000.210, conductora del vehiculo de placas PE -
. ,lrnpuso la orden de comparendo naclonal Ne 9-2534786 porla infraoclén ‘F" hprﬁca ‘e el
" Articulo 4° de la Ley 1696 de 2013: “Conducir ba;o ef influjo del alwhof o bajo Io o
e sustancias ps:coact.-vas Esta conducta seré sancronada c¢on las multas establ
- articylo 152 de este COdlgo Si se trata de conductores de vehfculos de serv"
i tmnspode esoolar o de instructor dé conduocrén 'l multa y el perfodo _de su

respecto de los hechos que suscitaron la notnﬁcac”én de la orden de compar 1do,r
No. 8-2534766. ‘ : i o ‘,_‘ ._—;

~

El sefior JOHN FREDY DE JESUS RAIGOSA al rendir su versuSn Iibre mamfestg haber_ 5"-_ RERER

-momeénto de Ios ‘hechos. Versién que efectia de manera [lbre y eSpcnténea'.’, so
'.parbcular Ia Corte Constntuclonal en sentencaa C-102/05 ha expresado -

- (-..) “La confesién que se produzca en un proceso no- vulnera -el. articulo 33 de Ia o
Conatitucién. Lo que constituye la violacién constltuclonat es que el funcmhdno' jud icial -
_ -obligue al demandado a declarar contra sf mismo'o oonira sus fam'llares l‘nﬁs aﬂefgado
' consecuencia, la confesnbn provocada o esponténea, que se nealloe_‘ ajo’ {og rigu
" -parametros legales, no implica, per s€, la autoincriminacion.” {...) Por lo ‘tanto, no enduen‘im* :
esta instancia en este proceso elementos que demuestren que se coaccaoné almnil;a hfdr .‘f::‘ - : B
" .a dar su version libre y espontanea ‘sobre los hechos; sin embargo; en tode momemo A
‘ manlfestd no ser la perscna que iba a conducnr el vehiculo O : :

-3. | El dia 29 de Febrero de 2016 se prof ri6 el fallo declarando Contraventor al seﬁpr JOHN ‘. e
FREDY DE JESUS RAIGOSA, identificado con la cédula de ciudadania-No. 18:000. 210, -
Wlductor del vehiculc de placa PEC-349, por ccintravemr Io tlpiﬁcado en ef Articuio 13‘1
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, la Ley 769 de 2002 theral F, ad|c10nado por el arﬂculo 4 de Ia Ley 1696 de 2013, en' A
. - relacién con la orden de comparendo nacional No 9-2534766 por la infraccion “F".

E! fallador de. primera instancia le impuso al senor JOHN FREDY DE JESUS RAIGOSA, una
multa equivalente a un valor de $4,136.760.00, suspensidn de la licgncia de conduccion por-
.tres {03) aflos desde el dfa 28 de Febrero de 2016 hasta el dia 28 de Febrero de 2019, -
‘|nmowhzac|6n del vehijculo con placa PEC-349 por tres (03) dias hébiles contados a partir
de la fecha de elaboracion del comparendo, realizacién de acciones comunitarias para la
f prevencuén de-la conduccién bajo el influjo- del alcohol o sustancias psicoactivas durante
treinta (30) horas, programaclén que inicia el dia 02 de Abrif de 2016 de 2:00 p.m. a'§ p.m. '

Dentro de la misma Audlencia Publlca de Fallo del 29 de febrero de 2016, fue mterpuesto el
recurso de apelacsén de conformldad con el articulo 142 del C. N T.T.

4. El ctla 1% de marzo de 2016, la oﬁcma de Procedlmlentos y Sanclones de Trénsito, remitié. el

-_Expediente No. 0213 a esta Dlrecclén paralo de nuestra competenma

L " ARGUM'E\NT'OS DEL RECURRENTE

El sefior JOHN FREDY DE JESUS RAIGOSA, no conforme con la determinacion impartida por
~ la Autoridad de Transito, |mpugna' la provndenma mterponlendo el recurso de apelacion.
~ sustentado en los SIgwentes térmlnos

“.. ) le pido encarecrdamente me aplique Ia pena mlmma ya que yo dependo de mi
licencia para subsistir y prestar mis serwc:qs como socorrista de primera avanzada ya que
soy I conductor de vehiculos de recate del municipio.

L)

Y ||| : FUNDAMENTOS JURIDICOS

, o1 Fundamentos Constltuclonales. Legalesy Normatlvos
' . Para decidir, este Despacho tendra en cuenta los mgunentes parametros de caréacter
constltucaonal b legal .

1 1 I.a Constituclén

"En pnncnpm Ia Constltuclén Politica Colomblana oonsagra en et articuio 4, Titulo | *De Ios '

- prineipios . fundamentales”, el deber de todos los nacionales y de los extranjeros en -

Colombia, de acatar:la Constrtucldn y las Leyes ademas del respeto y obednencla de éstos
‘ frente alas Autondades legalmente: establecudas '

i

‘- ‘En concordancua con Io antenor el articulo .6 sefala “Los pamculafes séio  son R

responsables ante Ias autondades por mfnnglr la Constttucrén y las Leyes...
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-Asi'mismo, el articulo 24 de Ia Carta, establece que “todo colombiario, con laslrmltauerres

que establezca ia Ley, tiene derecho a circular libremente por el temitoria’ naciona
y salir de él'y a permanecer y residenciarse en Colombia”. - ST

A su vez el articulo 208 constitucional establece que. “La fuhcipn-_a-dm‘inistraﬁ\{af thal
servicio de los intereses generales y se desarrolla con fundamento. en los principios de

igualdad, moralidad, eficacia, economia, celeridad, imparcialidad y publicidad, mediante. la -

~descentralizacién, Ia delegacion y la desconcentracién de funciones. = . :
Las autoridades administrativas deben coordinar’ sus actuaciones para ‘,_er‘l“é&écd&déf SR

".: eumplimiento de los fines del Estado. La administracion pablica, en todos stis érdenss,.
" tendré un control interno que se ejercers en los términos que sefale |‘_a_|;ey-‘_.‘ o

Asl mismo el articulo 228.de la carta destaca que. “La Ad

".en igual sentido en el articulo 229. Se garéntiza el derecho de toda 'pefsona';p.a'ffa! ;a:’t-‘:;de‘de&;é |

la_administracion de justicia. La ley indicard en qué ‘casos podrd - haderio “sin 1a.~

representacién de abogado. ; _ S R

Por ltimo, el articulo 230 de nuestra carta establecié

' providencias, sélo estan sometidos al imperio de fa ley.

aue, Lot

La equidad, la jurisprudencia, los principios g‘eher‘ales‘fd'e]' derechoyladodtnnason cr eFibs -

auxiliares de la actividad judicial.

“Bajo estos supuestos y como forma de garantizar la observancia-- de la ConStitdcién y Ifas
~Leyes por parte de ios particulares, el Estado cuenta con una serie de medidas de caracter

 coercitivo dentro de las cuales se encuentra la potestad sancionatoria, la cual,"debe ser "

* . ejercida siguiendo los postulados del articulo 29 de la Constitucién Politica ‘colgmbfana Gue
- dispone: , ‘ L T e

“El debido proceso se aplicaré a foda clase de actusciones judiciales y administrativas. T

Nadie podré ser juzgado sino conforme a leyes reéxistentes af ac'td que se Je imputa, q‘hﬁé‘jdééd-o :'. o

. tribunal competents y con observancia de la plohftuq @’a las formas propias de cadajuicio. . -
~ En’ materia penal, Ia ley permisiva o favorable, aun cuando sea posfenoréeaplfca '
preferencia a la restrictiva o desfavorable. Lo o R

- Toda persona se presume inocante mientras no s6 la haya declarado judicialiente culpable;

C_Jbien Sea sindicado tiene derecho a la deferisa y a la asistencia de un abogado escogfcbpor o

injustificadas; a presentar prusbas y & controveiti las que se allegush &n 0 mplghar- |
sentencia condenatoria, y a no ser Juzgado dos veces por of mismo hecho. - P

‘Es nula la prueba -obtenida con violacién del debidOpraceso =

de aficio, durante la investigacion y ol juzgamiento; a un débido proceso publico “dilécidnies e
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Una vez relacionados los principales aspectos Constiti.lcionales del caso, para d'ecidit"xlo
relacionado con &l recurso, este Despacho procede a enunciar los aspectos legales
especificos aplicables. !

4.2. Ley 769 de 2002 ‘ o :
El Congreso de la Republica, dando cumplimiento a las funciones establecidas en el
~ numeral 2 del articulo 150 de la Constitucién Politica de Colombia, expidié la Ley 769 de
2002_._“000!6_0 NACIONAL DE TRANSITO ‘TERRESTRE". Inicialmente, ésta, en 8u .
‘articulo 1 establece que las disposiciones en €l contenidas “...rigen en todo el tqnitoﬁO,
nacional y regulan la ‘circulacién de los peatonses, usudrios, pasajeros, conductores,
motociclistas, ciclistas, agentes de transito y vehlculos por ias vias publicas 0 privadas que
" .estan abiertas al publico, en fas vias privadas que internamenta circulen vehiculos; asl

como Ia actuacion y pmcedim.i'entos de las autoridades de transito”.

~ Asi mismo, en los articulos-3, 6 ¥ 7 de la norma referida determina, quienes tienén la
calidad de Autoridad de Transito; las competencias y funciones de éstas se enuncian de la
siguiente forma: : :

- «30 AUTORIDADES DE TRANSITO. Modificado por el art. 2, Ley 1383 de 2010, Son autoridades de
Tréansito en su orden las siguientes: o )

- Ef Ministro de Transporte.
. Los Goberﬁadoras y los Aléaldes.
Los organi#mos de frénsito de carécter‘ departamental, fnunicipa.' o Distrital,
La Policia Nécional a través de la Direccién de Trénsito y Transports.

 Los Inspectores de ‘Policla, los Inspectores de Trénsito, Corregidores o quien haga sus veces en
cada ente territonial.

La Si:peﬂntendencia General de Puertos y Transporte.

Las Fuerzas Militares para cumplir exclusivamente lo dispuesto en el parégrafo 50 de este articulo. ‘_ ‘

Los Agentes de Trénsito y Transports.

ARTICULO 6°. Organismos de trénsito. Serdn organismos de transito en su respectiva jurisdiccion:

. a) Los departamentos administrativos, institutos distritales y/o municipales de trénsito; o
b) Los designados por la autoridad local inica y exclusivamente en Jos municipios donde no hay
autoridad de trénsito; ‘

.- ¢) Las secrslarias municipales de trénsito dentro del &rea urbana de su respsctivo municipio y los
corregimientos; ) ‘ ' .

-d) Las secrelarias distritales da trénsito dentro del drea urbana de los distritos especiales. (...)" -

‘ ARTfCUL__O 70 ...Las autoridades de trénsito velarén pbr la seguridad de Jas personas’y las cosas en .
las vias publicas y privadas abiertas al pablico. Sus funciones- serén-de carécter mgm y
~ SANCIONATORIO y sus agciones deben ser orientadas a la prevencion y la asistencia técnica y

- humana a los usuahios de las vias...”
' 1]
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. (Negrilla fuera de texto).

. Por ofra parte, el articulo 26 de la Ley 769 de 2002 (modificado por el articulo 7° de laLey.

bl Ps‘égrafo La suspensién o cancelacion de la Licencia ds Conducclén lmphca Ia entrsga obhgal‘ L
del- dacumento a la autoridad de trénsito competentd para imponer la ‘sancién por eI psnodo de Ia‘_. e

1383 de 2010 y por el articulo 3 de la Ley 1696 de 2013), sefiala las causales en Ias cuales

‘prooede la suspensién o cancelacion de la Licencia de Conduccion; asi

‘Articulo 28, Causales de suspensién ¢ cancelacion.

La Iiéencia de conduccion se suspenderé:

() R , | _
3 Por enoontrarse en estado de embriaguez o bajo el efecto de ‘drogas a.'ucmégenas detenmnaqof_ cs

por!a autoridad competente de conformidad con lo consagrado en el arﬂculo 1 52 de éste Cédtgo

()

N

_Parégrafo. La suspension o cancelacién de la licencia de conduccién implica la entrega: oblrgatonarl‘ L

del documento a la autoridad de trénsito competente para :mponer la sancién por el penoda dela .~
suspensién o a partir de la cancelac:én doella (..) . y . '

El referido paragrafc fue modificado por el Articulo 3° de la Ley 1696 de 2013 en donde se R
ordené: Modifiquese el paragrafo del articulo 26 de la Ley 769de 2002 arficu]o modii"fcada'u’,, SN
N por el articulo 7° de la Ley 1383 de 2010, én cual quedara asi L ,

suspansién oa pamr de la cancelacion de ella.

- En el articulo 55 de la Ley se fijan unos criterios basicos de comportamlento 7 s
parte de conductores, pasajeros y peatones, de tal forma que no obstaculicen, penud‘ iquen’

© 0 pongan en riego a las demas administrados, ademés del conoclmtento y cumplmento de - S

" las normas y sefiales de trénsito que le sean aplicables, asi como la- obediéhaa de 1asi.‘ PR

By

iLa rasoluc;én de la autoridad ds tréns:to que aestablezca la responsabmdad e :mponge I suspéns.'dn -
. ‘o cancelacién de la licencia de conduccin, deberé contener Ia protiibicién: exprese al. mfractor de ’
conducir vehfcu.'os automotores durante el tiempo que se Je suspenda o0 cancele Ia Ircancla :

. La nofificacién de la suspensién o cancelacion de Ia licencia de conducc:én se realizaré de
" “conformidad con las disposiciones aplicables del Codigo de Pmoedrm:ento Adm:mstmtivo y de Io, SR
_— _Contencroso Administrativo. ‘ B =y

i

lndlcaclones que les den las autoridades de trénSIto

‘ Asu vez el “articulo 122 (modificado por el articulo 20 de laLey 1383 de 2010), seﬁala los

8 de smmes que pueden ser |mpuestas como principales (% acoesonas al
ponsable de la infraccién, mdependaentemente de Ias sancnones amblentales asi




AT

iNSTITUTO MUNICIPAL DE TRANSITO DE PEREIRA
NIT 816000558-8

v o
]

-
3

A

13400 o : B >

L)

RES‘OLUCIQN N° 00265 POR MEDIO DE LA CUAL SE RESUELVE UN RECURSO DE -
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" 2. Multa.
3. Retencitn preventiva de ia licencia de conduccion.
. 4. Suspensién de la licencia de condu&cién.-
5. Suspension o cancelacién del permiso o registro.
6 Inmovilizacién del vehiculo.
7. Retenpién breven!iva del vehiculo.
8. bancela,cidn definitiva de la licencia de conduccion.

. Las s_a_ncione;; seflaladas en este articulo se impondrén como principales o accesorias al responsable..
de la infraccién, independientemente de las sanciones ambientales a que haya lugar por violacion de .
cualquiera de las regulaciones, prohibiciones y restricciones sobre emisiones contaminantes.y
generacion de ruido por fuentes moviles. (...)".

‘A continuacion, el articulo 131 del Cédigo Nacional de Transito, modificado por el articulo
* 21 delaLey 1383 de 2010 y por el articulo 4° de |a Ley 1696 de 2013 establece: '

“Articulo 131. Multas. Los infractores de las normas dg trénsito serdn sancionados con la imposicién:
de multas, de acuerdo con el tipo do infraccién asf: ~

' F. Conducir bajo el influjo del alcohol o bgjo los efectos de sustancias psicoactivas. Esta conducte -
seré sancionada con las multas establecidas en el articulo 152 de este Cédigo. Si se trata de .
conductores de vehiculos de servicio piblico, de transporie escolar o de instructor de '
conduccién, fa multa y el perfodo de suspensi6n de la licencia se duplicarén. En todaos los
casos de embriaguez o alcoholemia el vehiculo seré Inmoviiizado. (Negrilla ajena a texto).

El estado de embriaguez o alcoholemia se estableceré mediante una prueba que no cause lesion, vlé '
cual seré dsterminada por el Instituto de Medicina Legal y Ciencias Forenses.”

En concordancia con lo anterior, el articulo 150 del Codigo Nacional de Trénsito establece:

“‘EXAMEN. Las autoridades de trénsito podrén solicitar a todo. conductor de vehiculo automotor fa
" préactica de examen de embriaguez, que permita determinar si se encuentra bajo efectos producidos
por el alcohol o las drogas, o sustancias estupefacientes, alucindgenas o hipnéticas.

Las autoridades_ de trénsito podrén contratar con clinicas u hospitales la prictica de ias pruelias db. :
gue {rata este arficulo, para verificar ol estado de aptitud de los conductores.” i -

En reélaciéh con lo descrito, el Articulo 5° de la Loy 1696 de 2013 establece q’up el articulo
-152 de la Ley 769 de 2002, modificado por el articulo 1° de la Ley 1548 de 2012, quedara
asi: : : , L

“Articuio 152, Sanciones y grados de alcoholemia. Si hecha la prueba, se establece que. ‘
se encuentra en .alguno de los siguienfes grados de alcoholemia, incurriré en: as sanciones

. respectivas, segin el nivel de reincidencia  cormespondiente de conformidad con ;lo indicado a.
confinuacién para cada evento: co o
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' 2 Prlgmr grado de embriaguez, entre 40y 99 mg de etanol/100 mide sangre total se |mponﬂré
21. Primora Vez S P o ,
221. Suspensibn de la licencia de conduccién por tres (3) aﬁos e o
2.1.2, Multa correspondlente a ciento ochenta (180) salanos mimmos cilarlos Iegalels ;ngen'te; (sr;dlvj .

2.1.3. Realizacién de acciones comunitarias para la prevencnén de Ia conduccaén bajo el mﬂUjo del E
aleoholosustanclas psicoactivas, durante treinta (30) horas. . S S

. 2_1,_4‘ Inmovilizacién del vehlculo por tres (3) dias hébiles.

L /
s

o V.  LAS FRUEBAS
' Deritro del expediente N° 0213, obran las siguientes pruebas: PRI DI
~*_ Resultado de ensayo #0319 con resultado 0,72 mg de eténdll"l O'O’ml de é_angr'e:.‘ o :

e Resultado de ensayo #0320 con resultado O 70 mg de etanoll1 OOmI de sangre

a o LaOrden de Comparendo Nacional N° 9-2534766 . CE e

| . Formato de retencion preventiva de la licencia de condueclén

e‘Llstadechequeo ‘ _ U SR e O
. Entrevisté previa a la medicién con alcohosensor.

. Declaracién de la aphcamén de un sistema de aseguramlento de Ia calldad en la' _ .
medicion indirecta de alcoholemlaatravés det aire esplrado o

T e Declaracién del sefior JOHN FREDY DE JESUS RAIGOSA

V. cdusmERAcleEs-DéL 6Eé|5RcHo SRR RS

R ‘Una vez relacionadas las pruebas, el Ad—quem procede a evaluar los argumentos presehtadosr e
" porel sefior JOHN FREDY DE JESUS RAIGOSA, frente a la decisiéh de primera instancia que "~ "
.+ lo declaro Contraventor de la infraccion F de la Ley 1696 de 2013 prevaas Ias sagunentes

: 'oonsnderaclones ,

. v T
Y AR

Es qonvemente indlcar que el Debido Proceso es.una mst:tuclén SUbstanclal defntro del derechb e
moderno toﬁ vez que contiene las garantfas necesanas para el desenvolwmlentd de las

- actuagiones §drinistrativas y judiciales; consagrado en el articulo 29 de la. Constitucien ©~ 1 J
. ' Politica, el ggmi se convierte en una manifestacion’dél-principio de egalidad, \ednforre al dual A
toda com :" a e;erc:da por las autoridades pﬁbllcas debe esiar prevnar‘nente Seﬁala a eﬁ lar_ N\ #
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Iey, como también las funciones que les correspande Y los tramites a segijir antes de adoptar . '
una determinada decision (C.P. arts. 4° y 122). '

Precisamente, en &l se enuncian las garantias minimas, para que el asociado asegure un -
resultado equitativo y justo dentro del proceso, entre otras encontramos, que el debido proceso
se aplicara a toda clase de actuacicnes judiciales y administrativas; nadie podra ser juzgado
sino conforme a las leyes preexistentes al acto que se le imputa; la favorabilidad en la pena;
derecho a la defensa y a presentar pruebas. ' '

. De esta forma, el debido proceso es el pifar fundamental del Derecho Procesal y se expresa en
la exigencia de unos procedimientos en Ios,qu'e debe respetarse un marco normativo minimo
en pro de la busqueda de justicia social, dentro de los aspectos a destacar dentro de éste
priricipio encontramos el "derecho a la defensa, que asegura a las partes la posibilidad de
efectuar a lo largo de todo el proceso sus alegaciones, probarlas y controvertir las contrarias,
con ta-seguridad de que seréan valoradas en la sentencia conforme a derecho, ademés las
partes de un proceso siempre han de estar informadas respecto de las actuaciones dentro del

procedimiento, mediante la notificacién de las resoluciones que incidan en el proceso. ‘

Al respecto el articulo 29.de la Constitucion, anteriormente resefiado aparte de enunciar un
- debido proceso en las actividades administrativas nos remite ai-articuto 229 de dicha carta, ya
~ que el desconocimiento en cuyalquier forma del derecho al debido proceso en un tramite
" administrativo, no sélo quebranta los elementos .esenciales que lo conforman, sino qué

iguaimente comporta una vulneracion del derecho de acceso a la administracién de justicia, del

cual son titulares todas las personas naturales y juridicas, que en calidad de administrados_ 5

deben someterse a la decisién de la administracion, por conducto de sus servidores publicos

competentes.

Es importante que se respete el procedimiento requerido para la aplicacion -del acto
. administrativo, permitiendo asi el equilibrio en las relaciones que se establecen entre la '
administracion y !ps particutares, en aras de garantizar decisiones de confdfmidaq con el

ordenamientojuridico por parte de la administracién. .

En este orden.de ideas es necesario traer a colacién lo preceptuado en el Articulo 6° deflé
~ Constitucién: = : : ' , ‘ . Y

' 'ARTI'CUL_O 6. Los parilculares sélo son ro;ponsables ante las autoridades por Infringir h
Constitucién y las leyes. Los servidores piiblicos lo son por la misma causa y por omisién o
extralimitacién en el ejercicio de sus funciones. (Resaltado ajeno al texto). o

‘Deduciéndose entonces que es la misma Constitucion la. que prevé el cumplimiento de las

leyes y la requnsabilidad al no ser acatadas, lo que para el caso en comento se fraduceen - .
que las disposiciones establecidas en el Codigo Nacional de Transito, no pueden ser 7 -
transgredidas, so pena de hacerse acreedor de las sanciones alli descritas. i -

. -Ahora bien, el prot:edimiento en materia de transito cuenta con formalidades propias quﬂe '
- _permiten al conductor o peticionario la garantia constitucional del debido proceso, y el i
_ de sus derechos de defensa y contradiccién, pues goza de la posibilidad. de‘asisti‘r,er ol

Py
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misno ofacompanado de apoderado. (abogado ‘én"éj*ei'ddid).-f’a’s.i:')
y atamr ia dec:slén de fanﬁo med:an_

‘ m on - audiencia publica

gmeedentes

v

Asi que. para éstg Despacho no queda duda del cumpllmlento acafa
la Conshtucuén y la Ley, respecto de las actuaciones adeian adas por P
mstancla observéndose que se ha dado estncto cumphmlento a las’ garantias
aras. de respetar los derechos del presunto mfractor y los: pdstul‘ado‘ .gene
" proci vso‘ los cuales han sido citados por la Corte Cohstltucnﬁnal en’la Sentei

y I articulo 29 de la Carty ha. establec:do r) an -ma ato ge
Bbido proceso en todo tlpa do actuacrories Judtcial

acion de respefo de/ principio de legalidad'y, en conseéuencla “
zgar los oomportamfentos de ias personas co‘n funda ]

({V una obl:gactén de adelantar fos pmcedimlento acataiidg I‘as.
’ c&da .uno de ellos; (v) una ﬁ?‘oh:b:q:én de pmswﬁrr fa‘ )

ot ‘rla {w) un mandato de asegumr - que & b ha ‘s
gefenderse y cuente ademds con un abogado durantelas ét&p’ dé

; de g,arantrzar la pos:b:lrdad de- piﬁséﬁta

_;ppsibif}dadge%--iés oohgmn
edoﬂmdo por Ia ley, de apelar o oonsultar Ias sentenctas asicomo |
agravar la pena que se hub:ere m1puesto cuando se' § .

; dfcionalmente en el artlcu!o 33 (xii) oonsagta el demcho y:|

mismo o contra los parisntes en cuarto gmdo de dons#ngﬂm:?ad
0 primero civil. “ (.. )

)J Poro ?sf por el contrano, Ia nach
arioen audiencia pablica para que 84

tiipado. Si fuere declara_
rén prewsta enel cddtgo

miento, (vi) la prohibicién de procesbs j ;c:aiés ei“,‘retos o IneRfinicins:; (W
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: 'Sobre el uso de Ics recursos en los procedlmlentos contravencmnales el articulo 142 de ta S \

o Artlcufo 142.: Recursos Contra las prov:denc:as que se dicten dentro del pmcoso o
: ,j.pmcederan los Tecursos, de neposrc:dn yapelac:dn o ‘ _ TS

EI JBCUI’SO de repos:c:dn procede contra los autos ante el mismo funclonano y ;debet:é
' ~:nterponerse ¥ sustentarse enfa pmpra aud:enc:a en la que se pronuncie.’

’n‘

CUCEL mcurso de. apela;,‘ldn procede s6lo contra Ias resoluc:ones que pongan fin a la pnn_vem_f ‘
‘mstancra y deberé interponerse oralmente y sustentarse en la audiericia en que | se pmﬂefa.

P Toda prowdencra queda en. f.'rme cuando véncrdo el térmmo de su ejecutona no ssf"
LR mterpuesto regurso. alguno o éste ha srdo negado ” - S

L proqedimtento descnto fue eI aphcado en este ca§o lo que lndlca que se cumpliéhmn;‘ e gL
_ l,_establecu:la enla: jey. ¥ dentro del framite contravencional, ‘iguaimente el A-quo ehcomtrf - B
. debidamente prnbada Ial infracciéh de las- normas de trénsito_por parte del sefior JOHN -~~~ . - '7

4 FREDY DE JESUS RAIGOSA, quien- el dia-28 de Febrero de 2016, se encontraba’ ejemiendo

S -'la actividad de. conducc:én bajo el mﬂujo de sustanctas aloohéhcas por tal motivo fue declarade” i

7 .‘."Ahora blen. adentnandonea en el fendo vde Ia?s:uestlén a tratér es adecuado. reoordarhg_;‘
pasivo.de: Ia sancién,: véase entances, que el:Articula 5° de la Ley 1696 de 2013 paragrafo 3

S supuestos e o P

g mpresclndgble para su actmdad labqral y se d B

S c&ntraventor

| "‘juridlca de : lmputactén sub-judloe. ia cual estabiece expresamente fa conducta'y

" médio del cual modlﬁco el artlculo 1 de |a Ie,y 1548 de 2012 es:claro h{ se de'tiene ‘

| -" CONIUGIR BAJO EL INFLUJO DEL ALCOHOL o bajo los efectos de sustanc;}asv_-»-"“ noen -
psm@activas o ;

; Asi las. cosas Ta cqnducta sanclonada por el leglslador conmste en: conducir bajo eli '

_-_alcohol 0: bajo los’ efecgos de: sustanc ias snéoactwas sin adnc:onar otro. elemenw

LS

’condlclone su. tjpleldad R

.‘,,‘

De este odo al dar apllceclan a Io dicho antenomente en el p_
;‘esta mstancuga frente al recurso mterpuesto porét seﬁor JOHN FRE
: mgu:ente

U

,‘{.

B . aVﬂﬂzada ya que soy l oonductor de vehfculo

meatedel mumctplo { )"

AI estudner el argumenb dado por el presun" aom-avem -se advi
;tenldas en werw&pam fallar a su favor, pues: no puede usarse el hecho
ozca.Ia sancién impue
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, g1 'ile Coﬂe Constrtuclonal en Sentencla C-969 de 2012 es men
" Mmm :ser somefido a restricciones en aras de permntrr u ejarclcfo
V'Ios dem:hos ajenos, de igual forma no se puede invocdr a g
lose pratende con esto desconooer los' deberes'y dbﬁgat

nﬁlogamente en Sentencua T-581A/11 se establecué por parte_de la

‘conoepto de minimo vital, de acuerdo con 14 Junsprudenaa' debe ser
de vista desde dé la satisfaccién de las necesidades minimas
0’ reglizar-una evaluacién de las circunstancias de cééfa cas
qus s encamine més hac:a ) cualrtatn/o que a fo ntitativo,
: ‘vulneracion tenga fas . posibllrdades de tistritar ‘de
8 :c0mo_Ia alimentacion, ef vestirario; Ta s‘éladv adicacion
como mecanrsmos para hacer mal’id’ad' dm _‘ midi

»

@ misma manera la sanclén no tlene puede
irénsrto establece las - sanca‘ories ‘aco
persona infractora, 'por su part'e
de pagar la muita impuesta ‘dei fortias”
# pago para el implicado; para mayor clarida _' itamo
utano enlo atemente al tema que nos ataﬁe

da, podrén conceq’er plazds ha&fa por cinco -(5) an
' de . tlmbm de renta y oomplementanos, de. ventes"' g
‘pago de los .infereses y demés sariciones d que
a garayiffas reales, ‘bancarias o de compafita de S8
inistracion. Se podrén 5ceptar garantias personales; cyando i cia
ra dos millones de pesos ($ 2. 000. 000) ( Valdr aﬁo base 1987

que se aqtance el,aca.em'o dq_ pggp
_ _vefectos triby ’ane ‘este Vierite

 of acuerdo de p!azo concedfdo /
deuda garantfzada '

| sesponsable dé la infraccion, al xfﬁ'

I

n sujeto pamcular acompaﬁadaﬁ;éé




N i " norma parclalmente acusada cumphé con el deber de-establecer términos claros y pracisos et Jos
S cuales la admlmstraclén-tlene que resolver las recurscs presentados contra los actos que imponen

o -térmmo de un afio. que ﬁ]b el precepto acusado se ajusta al derecho al debido proceso’s
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s

"aptlcaclbn de los. presupuestgs constltuc:onales arriba weferencnados considera esta ingt
- que no: queda otro cammo distinto que sanclonar al md:clado N

; Por u|t|mo este despacho conadera |mportante, advertlr que la presente declsuSn se proﬁare.
.en l@s térmmos que fajeyy la jurisprudencia han definido para resolver el recurso de apelacion -
,contra actos. admamstratwos de caracter sanclonatqno, tal como lo ha. expresado la Honorable
. rCorte Cens'atucmnal enla Sentencna C-875de 2011 donde seﬁalo _ 3

T

,( b Lo expuesto le. permﬂe senalar a esta Corporaclén que el Congreso de la Repﬁbﬁm:' Ia

o ; sancrones., porque éste és.un aspecto esencial del: debido proceso En ese orden de_ldw

.impone “en. toda clase de actuacian estatal y que le permite al cludadano sujeto’ dé:fa -
- investigacion, conacer con exactltud qué actuaciones debe desplegar el Estado para resolver-su. .
: »sttuacwn Por ende, no. existe’ asomo de duda sobre la lmportancla yla consttucmaludad del;’
. ,pzecepto -acusado, en cuanto préevé:un plazo. razonable para que la administracién rewelva C I
‘recurso de -apelacién. :nterpuesto contra una decision de caracter sancionatorio. El térmmo de un;,.‘ , )
: r_(_(1) ‘affo se' constdera mas que spﬁclente para. resolver una impugnacién frente a uha. sancion- PRI
L admmtsttatwa( ) : . bt RIS

o Por todo lo ‘;:ntenormente expuesto canIdera este despacho que ex1sten razones s ficie
o de hecho y de derecho que lmp[lcan se conﬁrme la resolucnén |mpugnada por entle, p cede
. a declararla SO L RS

s~ o ‘ " : ) |

JEn mérito.de lo expuesto, el Subdweotor de Registros de informacion' det In‘st“itutb?»Mu,nici';”)a:I‘fﬁé' PR
,Tréns:to y- Transportes de Pereira, T R S e

PRIMERO O@NFIRMAR. Ia dec:su&n profenda por la oﬁcma de Procednmuentna y Sanaones el
- dia veintinueve «(28) de! Febrero ‘de_dos mil: dteclséus (2016) dentro.del expedmnte N® 0213,
.adejantado en contra. del sefior. JOHN FREDY DE JESUS RAIGOSA, |dentiﬂcado oon ia
, :Cédula de- Cmdadania Nc 10 000 210, conductor del vehiculo de placas P i

: 'qonfonmdad con Ipexpuesto en laparte vmoti : de este acto admlmst%

g :seeuunq. ©coméi
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W

: Cédula de Cludadania No. 10. 000, 210 al contenldo del presente provefdo ségun la {
o en el articulo 67 y siguientes de la Ley 1437 de 2011 - ‘ R

’ “ Artlculo 87 dela Ley 1437 de 2011 y se entiende agotado el procedlmlenfo a&mnhaétrativo £

A

‘ Djadal en Pereira, a los diecisiete (17) dias del mes de noviembré-de 2{)13,_ e

V

 NOTIFIQUESE Y CUMPLASE: **







